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RESOLUCION DE GERENCIA GENERAL N° /2,6 -2022-EMMSA-GG

Santa Anita, 05 de octubre de 2022
VISTOS:

El Documento s/n de fecha 22 de septiembre de 2022 (Reg. N° 3049-2022), y el
Informe N° 185-2022-EMMSA-GAJ, de fecha 04 de octubre de 2022, de la Gerencia
de Asesoria Juridica; vy,

CONSIDERANDO:

Que, a través del Documento s/n de fecha 22 de septiembre de 2022 (Reg. N° 3049-
2022) el sefor Virginio Antonio Tarrillo Estela interpone recurso de apelacién contra el
otorgamiento de la Buena Pro del Puesto N° 68 del Pabellén B3 solicitando se revoque
dicha decision y se adjudique el puesto a su favor;

Que, con fecha 04 de octubre de 2022 se realizé la audiencia de informe oral en
procedimiento administrativo, escuchandose todos los fundamentos expuestos por el
recurrente en relacion a su recurso de apelacion interpuesto contra el otorgamiento de
la Buena Pro del Puesto N° 68 del Pabellén B3;

Que, evaluado el recurso de apelacién materia de evaluacién y escuchado el informe
oral del recurrente se advierte que el sefior Virginio Antonio Tarrillo Estela fundamenta
su pretension en que, el Comité no ha considerado los 30 puntos de bonificacion que,
de acuerdo a las bases, le corresponde en su condiciéon de Plan Piloto y Productor en
el giro de frutas. Asimismo afirma que en su condicién de comerciante del Mercado
Mayorista de Santa Anita ha obtenido un puntaje técnico de 80 puntos, y no entiende
como es posible que una persona que no vende en el mercado mayorista supere sus
ventas, mas aun teniendo en cuenta que el adjudicatario de la buena pro del puesto 68
también ha obtenido 80 puntos en su propuesta técnica, por lo que, sefiala, debera
evaluarse seriamente los documentos presentados y solicitar la veracidad de dichos
documentos y en caso de falsedad remitirse al Ministerio Publico;

Que, en la medida que lo que es objeto de analisis resulta ser una impugnacion
efectuada en el contexto de un procedimiento de seleccién de una subasta publica,
conviene hacer referencia a las reglas y el marco legal que regulan el desarrollo y
prosecucion de dicho procedimiento, en ese sentido, es menester indicar que, son_las
bases las que fijan los términos bajo los cuales se ha desarrollado dicha subasta
publica (conforme se desprende de la definicion de bases o bases administrativas
contemplada en el numeral 1.6.6 de las bases integradas de la Subasta Publica N°
002-2022-EMMSA);
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Que, entonces, dichas bases integradas,_constituyen principalmente el marco legal
bajo el cual se desarroll6 la subasta en cuestion, sin perjuicio de la aplicacion de otros
dispositivos legales como el TUO de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, en lo que fuera pertinente;

Que, otra cuestion que resulta relevante precisar es si las normas de contrataciones
del Estado resultan de aplicacién o no al presente caso, para tal efecto, es preciso
indicar que el numeral 3.3 del articulo 3° del TUO de la Ley N° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, respecto al Ambito de Aplicacion de dicha norma,
establece lo siguiente:

“Articulo 3°. Ambito de aplicacién

(..

3.3 La presente norma se aplica a las contrataciones que deben realizar
las Entidades y 6rganos sefialados en los numerales precedentes {...)
que, para proveerse de bienes, servicios u obras, asumen el pago con
fondos publicos” (el énfasis es nuestro).

Que, como resulta evidente, las normas de contrataciones del estado regulan aquellas
provisiones de bienes, servicios u obras que efecttian los 6rganos o entidades que son
atendidas mediante la erogacién de fondos publicos, supuestos de hecho que no
concurren en la presente subasta publica toda vez que, mediante la misma, EMMSA
no va a adquirir ninglin bien o servicio, menos aun ejecutar una obra, sino mas bien,
otorgar el derecho de arrendamiento a los postores que se adjudiquen con la buena
pro. Asi, lejos de erogar fondos publicos, esta empresa municipal percibira de los
arrendatarios fondos privados por el pago de la renta que efectuaran como una de sus
obligaciones contempladas en los contratos de arrendamiento a través de los cuales
se vincularan con EMMSA. En tal sentido, y atendiendo a los argumentos expuestos,
es posible aseverar que las normas de contrataciones del Estado no resultan
aplicables al presente caso, ni aun de manera supletoria;

Que, con la finalidad de llevar a cabo un analisis integral en relacién con el recurso de
apelacion, y, por supuesto, respecto al accionar desplegado por el Comité de
Adjudicacién, este Ultimo, a través del Informe N° 023-2022-EMMSA-CA-SP002-2022
ha remitido el expediente técnico presentado por el recurrente y demas documentacion
pertinente;

Que, segun el Cronograma de la Subasta Publica N° 002-2022-EMMSA, el Comité de
Adjudicaciones realizé la evaluacion y calificacion de las propuestas técnicas
presentadas por los postores desde el 02 de agosto hasta el 17 del mismo mes,
dejando constancia del resultado en la correspondiente ficha de evaluacion elaborada
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para cada uno de ellos, conforme se establece en el numeral 6.1.5 de las Bases
Integradas;

Que, el resultado de la evaluacion y calificacion de la propuesta técnica presentada
por el recurrente, sefior Virginio Antonio Tarrillo Estela, consta en la correspondiente
ficha de evaluacion elaborada por el Comité de Adjudicaciones;

Que, segun se evidencia de la referida Ficha de Evaluacion y Calificacion de la
Propuesta Técnica, el Comité de Adjudicacion otorgd al Postor 50 puntos por volumen
de comercializacion (toda vez que pertenece al Plan Piloto y acredité un promedio
diario de volumen de comercializacién equivalente a 2.45 TM) y 30 puntos por
experiencia comercial (toda vez que pertenece al Plan Piloto y ademas es Productor
en el Giro), obteniendo un puntaje técnico total de 80 puntos;

Que, asimismo, en lo que respecta al volumen de comercializacion, el Comité de
Adjudicaciones realiza la siguiente precision en la referida ficha:

“Se realiza un nuevo célculo del promedio diario de volumen de
comercializaciéon debido a que el postor presenta Reporte de
productos comercializados emitido por la Gerencia de Planeamiento,
Presupuesto y Estadistica de EMMSA y ademas presenta otros
documentos (facturas y liquidaciones de compra) que corresponden
a productos que han ingresado al GMML, lo cual no esta permitido
segun el numeral 6.1.3.2 de las Bases Integradas (Absolucion de
Consultas 2 y 6).

(...)

Segun el reporte de productos comercializados, durante los meses
de julio a diciembre de 2021, el postor comercializé 190 TM.

Segun las Facturas y Liquidaciones de Compra de productos
comercializados dentro del GMML, durante los meses de julio a
diciembre de 2021, el postor comercializé 349 TM.

En ese sentido, a fin de no perjudicar el derecho de participacion del
postor, para calcular el volumen de comercializacién se toma en
cuenta la informacién obrante en las facturas y liquidaciones de
compra que arrojan un volumen mayor al sefialado en el reporte
emitido por EMMSA (349 TM vs. 190 TM).

Aunado a ello, obran en el expediente otros documentos, tales como
facturas y boletas de venta, de cuyo contenido no es posible
determinar si se trata de productos que han ingresado al GMML, los
cuales acreditan que durante los meses de julio a diciembre de 2021,
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el postor comercializ6 103 TM adicionales. Sumados a los 349 T™M
comercializados dentro del mercado hacen un total de 452 TM
comercializadas en 184 dias (julio - diciembre de 2021)

En base a la evaluacién de la documentacion presentada se
determiné que el promedio diario del volumen de comercializacion
del postor es equivalente a 2.45 TM.

Que, a fin de evaluar lo argumentado por el recurrente (en el sentido que el Comité de
Adjudicaciones no le otorgé los 30 puntos de bonificacion establecido en las bases
para los comerciantes del Plan Piloto), corresponde atender a lo establecido en las
Bases Integradas de la Subasta publica que, como se ha dicho, constituye el principal
marco legal para el desarrollo de la misma. Especificamente, en lo que respecta a la

evaluaciéon de

la propuesta técnica, el apartado 6.1.7.1 de las Bases Integradas de la

Subasta Publica N° 002-2022-EMMSA dispone textualmente lo siguiente:

“6.1.7.1 Evaluacién de la Propuesta Técnica (Puntaje Maximo:
100 Puntos)

(..))

La evaluacién técnica consistira en asignar el puntaje que corresponda
sobre la propuesta técnica presentada por el postor, segun la siguiente
férmula:

PPT = PVC + EC
Dénde: Se o
PPT = Puntaje de Propuesta Técnica. 7’0 licara
os

PVC = Puntaje de Volumen de Comercializacion.

siguientes puntajes:
VOLUMEN COMERCIALIZADO (PUNTAJE MAXIMO: 70 PUNTOS)

e Para el caso de comerciantes que pertenecen al Plan Piloto del

GMML.
Grupo Volumen Promedio Comercializado Puntos
Comercial (TM)
Maés de 2.0 a menos de 3.0 TM diarias 50
FRUTA De 3.0 a 4.0 TM diarias 60
Mas de 4 TM diarias 70
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EXPERIENCIA COMERCIAL (PUNTAJE MAXIMO: 30 PUNTOS)

Experiencia Puntos

Pertenezca al Plan Piloto (A la fecha de la Subasta debe

estar comercializando en el GMML) y que sea productor en 30
el giro.

Pertenezca al Plan Piloto (a la fecha de la Subasta debe 20
estar comercializando en el GMML).

Ser productor y/o comerciante en el giro. 10

El volumen promedio diario sera acreditado con la constancia expedida
por la Oficina de Planeamiento, Presupuesto y Estadistica de EMMSA,
o guias de remisién, o guias de transporte, o las facturas o boletas de
venta, u otros documentos; indistintamente cualquiera de ellas, de por lo
menos un periodo de tres meses, que en promedio deben acreditar el
volumen diario requerido. '

La constancia del Plan Piloto del GMML, sera expedida por la Gerencia
de Operaciones y la acreditacion de productor en el giro, expedida por
la Direccién Regional Agraria, Agencia u Oficina Agraria, Direccion
Zonal o Agencia Zonal de Agro Rural o Autoridad comunal, junta de
usuarios, Juez de paz, entre otras autoridades de la jurisdiccion.”

Que, como se puede apreciar, conforme a las bases de la subasta, las propuestas
técnicas presentadas por los postores pueden ser calificadas con un puntaje maximo
de hasta 100 Puntos, siendo que dicho valor se obtiene de la sumatoria del puntaje
obtenido por el volumen de comercializacion (hasta 70 puntos) mas el puntaje
obtenido por experiencia comercial (hasta 30 puntos);

Que, en efecto, para determinar la puntuacién técnica de los postores, las bases fijan
dos aspectos que deben ser objeto de calificacion por parte del Comité:

El volumen comercializado, que puede ser calificado con un puntaje
méaximo de hasta 70 puntos, segun el volumen promedio diario
comercializado. En concreto, para el caso de comerciantes que
pertenecen al Plan Piloto, como es el caso del recurrente, las bases
otorgan 50 puntos si el postor acredita mas de 2.0 a menos de 3.0 TM, 60
puntos si acredita mas de 3.0 a 4.0 y 70 puntos si acredita mas de 4.0
TM.

La_experiencia comercial, que puede ser calificada con un puntaje
maximo de hasta 30 puntos si es que el postor es comerciante que
pertenece al Plan Piloto y ademas es productor en el giro, 20 puntos si el
comerciante pertenece al Plan Piloto y 10 puntos si es productor y/o
comerciante en el giro.
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Que, teniendo en cuenta los precitados criterios de evaluaciéon contenidos en las
bases, y al margen de la calificacion realizada por el Comité, es necesario revisar y
calificar la propuesta técnica presentada por el sefior Virginio Antonio Tarrillo Estela a
fin de determinar si efectivamente, segun alega, el Comité de Adjudicaciones no tomo
en consideracion su condicion de comerciante perteneciente al Plan Piloto y productor
en el giro;

Que, en lo concerniente al volumen comercializado se aprecia que a folios 191 de su
expediente técnico, el recurrente declara un promedio diario de volumen de
comercializacién equivalente a 3.93 TM, correspondiente a los meses de julio a
diciembre de 2021. Sin embargo, revisados los documentos con los que el postor debe
acreditar dicho volumen (obrante en folios 34-189), se advierte que el recurrente
presenta el reporte de productos comercializados emitido por la Gerencia de
Planeamiento, Presupuesto y Estadistica de EMMSA, de fecha 12 de julio de 2022, y
,ademas, presenta diversas Liquidaciones de Compra emitidas por el sefior Virginio
Antonio Tarrillo Estela en las que figura, como lugar de venta, el Gran Mercado
Mayorista de Lima (Mercado Mayorista de Santa Anita);

Que, con relacion a dicha circunstancia, las Bases Integradas de la Subasta Publica
N° 002-2022-EMMSA, en el apartado 6.1.3.2, sefiala textualmente lo siguiente:

“6.1.3.2 Requisitos Técnicos

Los requisitos técnicos acreditan los volimenes y el ejercicio de la
actividad de comercializacién del giro de Frutas. Estos requisitos se
acreditan con la presentacién de la siguiente documentacion:

e El postor debera acreditar el gjercicio de la actividad de
comercializacién y el Volumen Minimo Comercializado
respecto al giro de Frutas a través de por lo menos uno de
los siguientes documentos: i) Tickets de balanza, ii) Facturas
y/o boletas de venta, iii) Guias de transporte o remisién, iv)
Reportes de ingreso de productos agricolas del giro de frutas
emitido por la Gerencia de Planeamiento, Presupuesto y
Estadistica de EMMSA, v) Liquidacion de compra u otros
documentos que acrediten su volumen de comercializacion.

(.))

(*) Absolucion a la Consulta 2:

El reporte de ingresos de productos agricolas del giro de frutas emitido
por la Gerencia de Planeamiento, Presupuesto y Estadistica de EMMSA
solo se podrd combinar si la demds documentacion que sustenta el
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volumen de comercializacion (boletas, facturas, liquidaciones u otros)
corresponden a productos que no han ingresado al GMML.

El promedio diario comercializado serd el correspondiente a doce
(12) meses consecutivos o a seis (06) meses consecutivos o a tres
(03) meses consecutivos, en el periodo del 01 de enero de 2019
hasta el 30 de junio de 2022, a eleccién del postor.

(*) Absolucién a la Consulta 6:

Para determinar el promedio diario de toneladas (volumen de
comercializacién) no se suman los periodos a los que hace mencion (tres,
seis o doce meses), sino mds bien se elige solo uno de esos periodos, el que
mds le convenga, conforme se indica en el apartado 6.1.3.2 de las Bases y
en el Anexo N° 3. En caso el postor presente el Reporte de ingreso de
producto agricola del giro de frutas emitido por la Gerencia de
Planeamiento, Presupuesto y Estadistica de EMMSA, no podrd presentar
boletas, liquidaciones, facturas u otros documentos emitidos respecto de
productos agricolas del giro de frutas que hayan ingresado al GMML, toda
vez que de hacerlo se estaria contabilizando el mismo producto dos veces.

Si la documentacién que sustenta el volumen de comercializacion
corresponde a productos que no han ingresado al GMML, el postor si
puede presentar dicha documentacion, ademds del reporte de ingreso
emitido por EMMSA.

El Postor debera acreditar un promedio diario de comercializacion del
Giro de Frutas con un volumen minimo equivalente a:

(.)

En el caso de estar inscrito en el Plan Piloto (FRUTAS) del GMML,
considerando el 4rea menor del puesto que arriendan, el postor
debera acreditar un promedio diario de comercializacion con un
volumen minimo equivalente a:

= 1 Volumen Minimo del
~ Grupo | Promedio Diario
Comercial | Comercializado

Frutas 2Tm

...

Que, conforme se puede advertir, las bases integradas establecen de forma expresa
que los postores que presenten el reporte de productos comercializados emitido por la

eaan Ao
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Gerencia de Planeamiento, Presupuesto y Estadistca de EMMSA no pueden
presentar, a su vez, otra documentacion sustentatoria (boletas, facturas, liquidaciones

de compra u otros) que correspondan a productos que hayan ingresado al GMML,
toda vez que de hacerlo se estaria contabilizando el mismo producto dos veces;

Que, en ese contexto, se verifica que a través del reporte de productos
comercializados emitido por la Gerencia de Planeamiento, Presupuesto y Estadistica
de EMMSA el recurrente acredita un volumen de comercializacion equivalente a 190
TM durante los meses de julio a diciembre de 2021 (184 dias);

Que, por otro lado, con las facturas y liquidaciones de compra correspondientes a los
productos _comercializados _en el GMML, el postor acredita un volumen de
comercializacion equivalente a 349 TM durante el mismo periodo (184 dias);

Que, aunado a ello, se corrobora que las boletas de venta y facturas, en las que no se
precisa_que el producto haya ingresado al GMML, acreditan un volumen de
comercializacion equivalente a 103 TM durante los meses de julio a diciembre de 2021
(184 dias);

Que, en ese sentido, si tomamos en cuenta el reporte de ingreso de productos emitido
por EMMSA (190 TM) adicionado a los documentos que no precisan que el producto
comercializado haya ingresado al GMML (103 TM) -excluyendo los documentos
relacionados a la comercializacion de productos que si han ingresado al GMML-,
entonces el postor acreditaria un promedio diario de volumen de comercializacion
equivalente a 1.59 TM durante los meses de julio a diciembre de 2021 (293 TM /184
dias);

Que, con dicho volumen, de acuerdo a lo sefialado en el precitado numeral 6.1.3.2 de
las bases integradas, el postor quedaria descalificado al no alcanzar el volumen
minimo exigido por las bases para los comerciantes que participan del Plan Piloto
2TM);

Que, en cambio, si tomamos en cuenta las facturas y liquidaciones de compra de los
productos comercializados dentro del GMML (349 TM) adicionado a los documentos
que no precisan que el producto comercializado haya ingresado al GMML (103 TM) -
excluyendo el reporte de ingreso de productos emitido por EMMSA-, entonces el
postor acreditaria un promedio diario de volumen de comercializacion equivalente a
2.45 TM durante los meses de julio a diciembre de 2021 (452 TM /184 dias);

Que, con dicho volumen, de acuerdo a los criterios de calificacion sefialados en el
precitado numeral 6.1.7.1 de las bases integradas, el postor obtiene 50 Puntos por
volumen de comercializacion:

[JVIVT.Y
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Volumen Promedio Comercializado Puntos
(TM)
Mas de 2.0 a menos de 3.0 TM diarias 50
De 3.0 a 4.0 TM diarias 60
Mas de 4 TM diarias 70

Que, en ese sentido, se coincide con la postura del Comité de Adjudicacion en el
sentido de considerar las facturas y liquidaciones de compra que acreditan la
comercializacién de productos del giro de frutas al interior del GMML y no considerar el
reporte de comercializacion emitido por EMMSA a fin de garantizar el derecho de
participacion del postor, pues de lo contrario el postor quedaria descalificado pese a
que si present6 la documentacion que acredita un promedio de comercializacion de
2.45TM;

Que, por tanto, tanto, atendiendo al promedio diario de volumen de comercializacion
acreditado en la propuesta técnica, se corrobora que el sefior Virginio Antonio
Tarrillo Estela obtiene 50 Puntos por volumen de comercializacién, tal como lo
determiné el Comité de Adjudicacion;

Que, en lo que respecta a la experiencia comercial, se advierte que a folios 204 de la
propuesta técnica obra la Constancia de Participacion de Plan Piloto emitida por la
Subgerencia de Administracién de Mercados de EMMSA a favor del recurrente.
Asimismo, a folios 205 obra la Constancia emitida por el juez de Paz del distrito de
Limatambo, provincia de Anta, Departamento de Cusco, con la que se acredita la
condicion de productor en el giro;

Que, consecuentemente, tal como lo determin6 el Comité de Adjudicacion, el sefior
Virginio Antonio Tarrillo Estela obtiene 30 Puntos por experiencia comercial, de
acuerdo a los criterios establecidos en el numeral 6.1.7.1 de las Bases Integradas:

Experiencia Puntos
Pertenezca al Plan Piloto y que sea productor en el giro. 30
Pertenezca al Plan Piloto. 20
Ser productor y/o comerciante en el giro. 10

Que, ahora bien, habiéndose obtenido el puntaje por volumen de comercializacién (50)
y el puntaje por experiencia comercial (30), podemos determinar que la_Propuesta
Técnica presentada por el sefior Virginio Antonio Tarrillo Estela logra obtener 80
Puntos en_total, corroborandose la calificacién realizada por el Comité de
Adjudicacién que consta en la correspondiente Ficha de Evaluacion. Recordemos que,
de acuerdo al numeral 6.1.7.1 de las Bases Integradas, el puntaje de las propuestas
técnicas se obtiene de la sumatoria del puntaje obtenido por el volumen de
comercializacion mas el puntaje obtenido por experiencia comercial;




EMMSA

Empresa Municipal
de Mercados S.A.

“Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres”
“Afio del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”
“Afio del Bicentenario del Congreso de la Reptblica del Perd"

Que, sin perjuicio de lo antes expuesto, en su escrito de apelacion el recurrente
manifiesta que al margen de los 80 puntos obtenidos en su cuadro técnico, le
corresponderia otros 30 puntos de bonificacion por pertenecer al Plan Piloto y ser
productor en el giro;

Que, sobre el particular, es evidente que existe un error de interpretacién por parte del
recurrente toda vez que las bases de la subasta no establecen ningun tipo de
“pbonificacion” adicional de 30 puntos a favor de ningln postor, mas alla de los criterios
de calificacién con el puntaje correspondiente determinado en el numeral 6.1.7.1 de
las bases integradas;

Que, ciertamente, si bien el apartado 6.1.7.1 de las bases de las subasta otorga 30
puntos a los postores que pertenecen al Plan Piloto y sean productores en el giro; sin
embargo, dicha puntuacion no es una bonificacién adicional sino que corresponde a la
puntuacion por experiencia comercial, la cual, posteriormente sirve para determinar el
puntaje de la propuesta técnica;

Que, en efecto, como se ha evidenciado precedentemente, en el presente caso el
Comité de Adjudicaciones aplico correctamente los criterios de calificacion
establecidos en las Bases Integradas, otorgando al sefior Virginio Antonio Tarrillo
Estela 30 Puntos por experiencia comercia por pertenecer al Plan Piloto y ser
productor en el giro de frutas. Estos 30 puntos otorgados por pertenecer al Plan Piloto
y ser productor en el giro estan considerados en el puntaje de la propuesta técnica del
recurrente que asciende a un total de 80 puntos;

Que, en todo caso, si el apelante no ha obtenido un mayor puntaje técnico es debido a
su promedio diario de volumen de comercializaciéon acreditado, que asciende a 2.45
TM. En el supuesto que hubiese acreditado mas de 4 TM hubiese, su propuesta
técnica hubiese contenido un puntaje de 100, que es el mas alto considerado por las
bases. Precisamente, respecto a esto Ultimo, de aceptarse lo alegado por el
recurrente, de adicionar 30 puntos a su propuesta técnica, obtendria un total de 110
puntos, superandose el puntaje maximo establecido en las bases;

Que, en consecuencia, atendiendo a todo lo expuesto, se verifica que al evaluar la
propuesta técnica del sefior Virginio Antonio Tarrillo Estela, el Comité si tuvo en
consideracion su condicion de comerciante del Plan Piloto y productor en el giro,
otorgandole 30 puntos por experiencia comercial, lo cual se ve reflejado en el puntaje
otorgado a su propuesta técnica (80 Puntos);

Que, por otro lado, en lo que respecta al segundo argumento esgrimido por el
recurrente, en el sentido de que no entiende cémo es posible que una persona que no
vende en el mercado mayorista supere las ventas que hace él, es preciso sefialar que
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si bien el Gran Mercado mayorista de Lima (GMML) constituye el principal centro de
abastos de productos perecibles del Per(; sin embargo, no es el unico lugar en el que
se realiza el comercio de frutas a nivel mayorista, por lo cual es mas que factible que
un postor que no ejerce su actividad en el GMML acredite documentalmente que
ejerce la comercializacion del giro de frutas con caracter mayorista en algun otro lugar
del pais y con un promedio diario superior al acreditado por el recurrente, maxime
teniendo en cuenta que este solo acredita un promedio diario de volumen de
comercializacion de 2.45 TM, estando dentro del rango minimo contemplado en las
bases de la subasta;

Que, finalmente, en lo que se respecta a la evaluacion seria de los documentos
presentados y la solicitud de veracidad de tales documentos, se debe tener en cuenta
lo establecidos en el numeral 11 de las Bases integradas de la subasta, cuyo tenor
literal es el siguiente:

“11. CAPITULO XI: CONTROL POSTERIOR

En atencién a la brevedad de los plazos y el volumen de la
documentacién requerida a los postores, el Comité tratara la
informacién y documentacién presentada y, por ende, evaluara las
propuestas rigiéndose por los principios de “Presuncion de
Veracidad” y “Privilegio de Controles Posteriores”, de acuerdo con lo
establecido en los apartados 1.7 y 1.16 del numeral 1 del articulo IV
del Titulo Preliminar del TUO de la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General. En ese sentido, conforme a lo
dispuesto por el articulo 51° del mismo cuerpo normativo, todas las
declaraciones juradas, los documentos sucedaneos presentados y la
informacién incluida en los escritos y formularios que presenten los
participantes en el proceso de subasta publica, se presumen
verificados por quien hace uso de ellos, respecto a su propia
situacién, asi como de contenido veraz, salvo prueba en contrario.

En ese sentido, EMMSA realizaré acciones de control posterior para
verificar la veracidad y exactitud de las declaraciones, informacion y
documentacion presentada por los adjudicatarios de la buena pro,
conforme a lo dispuesto por el articulo 34 del TUO de la Ley del
Procedimiento Administrativo General.

La labor de control posterior se realiza sin perjuicio del control y
verificacion que, de ser el caso, pueda realizar el Comité, o cualquier
unidad organica de EMMSA a solicitud de aquél, durante el proceso
de subasta pablica.

En caso de comprobarse fraude o falsedad en la declaracion,
informacién o documentacién presentada por el adjudicatario,
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EMMSA considerard no cumplidos los requisitos exigidos para ser
ganador de la buena pro.

Ante ello, EMMSA procedera a declarar la nulidad de la adjudicacion
de la buena pro otorgada al postor que presenté dicha, declaracion,
informacién o documentacién, e impondra a quien haya empleado
esa declaracién, informacion o documento una multa en favor de
EMMSA de entre cinco (5) y diez (10) Unidades Impositivas
Tributarias vigentes a la fecha de pago.

Ademas, si la conducta se adectia a los supuestos previstos en el
Titulo XIX - Delitos contra la Fe Publica del Cédigo Penal, EMMSA
debera comunicar dicha conducta al Ministerio Publico para que
interponga la accién penal correspondiente, de conformidad con lo
dispuesto por el numeral 34.3 del articulo 34 del TUO de la Ley
27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.

La declaracién de nulidad de la adjudicacién de la buena pro
constituye una condicién resolutoria (modalidad) del contrato de
arrendamiento.

La declaracién de nulidad de la adjudicacién de la buena pro y la
resolucién del Contrato de Arrendamiento no afecta el derecho de
EMMSA a exigir las responsabilidades, el pago de las deudas o el
cumplimiento de las obligaciones no ejecutadas por el arrendatario.”

Que, en ese sentido, atendiendo a que el recurrente no formula ninguna alegacién
concreta destinada a desvirtuar la presuncién de veracidad de la documentacion e
informacion proporcionada por el adjudicatario del Puesto N° 68 del Pabellén B3, ni
mucho menos presenta prueba alguna para ello, correspondera a EMMSA verificar la
veracidad y exactitud de las declaraciones, informaciéon y documentaciéon presentada
por el adjudicatario mediante las acciones de control posterior, conforme lo establece
el apartado 11 de las bases integradas de la subasta;

Que, en ese orden de ideas y atendiendo a los fundamentos facticos y juridicos antes
expuestos, podemos concluir que el accionar desplegado por el Comité de
Adjudicacion se ajusta al marco normativo que regula la presente subasta publica por
lo que corresponde declarar infundado el recurso de apelacién deducido por el sefior
Virginio Antonio Tarrillo Estela, en contra del otorgamiento de la buena pro del Puesto
N° 68 del Pabellén B3 del Gran Mercado Mayorista de Lima, y, confirmarse la decision
del Comité de descalificar la propuesta técnica del recurrente;

Contando con la visaciéon de la Gerencia de Asesoria Juridica, en el marco de sus
respectivas competencias funcionales; y estando a lo dispuesto en las Bases
Integradas de la Subasta Publica N° 002-2022-EMMSA;

wenan A R




V// EMMSA

4 Empresa Municipal
1 de Mercados S.A.

“Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres”
“Afio del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”
“Afio del Bicentenario del Congreso de la Republica del Peri”

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE el recurso de apelacion
deducido por el sefior Virginio Antonio Tarrillo Estela, por los fundamentos expuestos
en la parte considerativa de la presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFIQUESE el presente acto administrativo al recurrente.

ARTICULO TERCERO.- DISPONER la publicacién de la presente resolucion en el
portal de transparencia de EMMSA.

Registrese, comuniquese y cimplase

EMPRESA MUNICIPAL DE MERCADOS S.A,

---------------------------------

JAIMEALHEMR GALLEGOS RONDON
GERENTE GENERAL
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